Oznameni o protinavrhu akcionaie k bodu 4. poradu valné hromady, ktera se ma konat dne 6.
kvétna 2025 a stanovisko predstavenstva

Predstavenstvo spolecnosti Iveco Czech Republic, a.s., se sidlem ve Vysokém Myté, Prazské Predmésti,
Dobrovského 74, zapsané v obchodnim rejstfiku vedeném Krajskym soudem v Hradci Kralové, oddil B,
vlozka 936 (dale jen ,Spolecnost”).

oznamuje akcionarlim, Ze dne 17.4.2025 obdrZelo od akcionare JUDr. Jana Tulise protinavrh k bodu 4
pofadu jedndani valné hromady Spoleénosti, ktera se bude konat dne 6.5.2025 v 11:00 hodin v sidle
Spoleénosti.

Podstata protinavrhu:

Podstatou protinavrhu je pozadavek akcionare JUDr. Jana Tulise, aby valnd hromada Spolecnosti ptijala
nasledujici usneseni

»Valnd hromada rozhodla, Ze pro ucely stanoveni pfiméreného protiplnéni za akcie mensinovych
akciondru bude vyhotoven novy znalecky posudek nezdvislym soudnim znalcem, ktery na zdkladé
objektivnich a obecné uzndvanych oceriovacich metod stanovi redlnou hodnotu akcie Spolecnosti
k rozhodnému dni. Teprve na zdkladé tohoto nového znaleckého posudku bude valnd hromada hlasovat
o vysi protiplnéni v ramci nuceného prechodu akcii na Hlavniho akciondre.”

Akcionaf tedy navrhuje, aby valnd hromada neschvalila vysSi protiplnéni za akcie Spolec¢nosti
navrhované hlavnim akcionarem, spoleénosti IVECO FRANCE, které hlavni akcionar dolozil znaleckym
posudkem vyhotovenym znaleckym Ustavem PricewaterhouseCoopers Ceska republika, s.r.o., se
sidlem Hvézdova 1734/2c, Nusle, 140 00 Praha 4, IC: 61063029, zapsanym v obchodnim rejstfiku
vedeném Méstskym soudem v Praze, oddil C, vlozka 43246 (,,Znalec” a ,Znalecky posudek”) a rozhodla
o vypracovani nového znaleckého posudku nezavislym soudnim znalcem.

Akcionaf JUDr. Jan Tulis odlvodniuje svij navrh tim, Ze Znalecky posudek neodrdzi hodnotu
Spolecnosti, a z ni odvozenou vysi spravedlivého a pfiméreného protiplnéni za jednu akcii Spolecnosti
vérné a nestranné.

Uplné znéni protindvrhu akcionafe JUDr. Jana Tulise bylo uvefejnéno na internetovych strankach
Spolecnosti www.ivecocr.cz v Sekci pro Akcionare.

Vyjadieni predstavenstva

V souladu s ustanovenim § 362 zakona ¢. 90/2012 Sb., o obchodnich spole¢nostech a druzstvech (zdkon
o obchodnich korporacich), ve znéni pozdéjsich predpist (,ZOK“) predstavenstvo Spoleénosti
predklada toto stanovisko k protindvrhu akcionare JUDr. Jana Tulise:

V prvni fadé je potfeba upozornit na skutecnost, Ze o svolani valné hromady Spolecnosti pozadala
spole¢nost IVECO FRANCE, kvalifikovany a sou¢asné hlavni akcionar Spole¢nosti vlastnici vice nez 90 %
akcii Spolecnosti.

Predstavenstvo Spolecnosti ma proto podle ustanoveni § 367 a 377 ZOK v takovém pfipadé povinnost
svolat valnou hromadu, pficemz ze zakona neni opravnéno navrzeny porad valné hromady hlavnim
akcionarem jakkoli ménit. Hlavni akcionar udélil predstavenstvu souhlas s doplnénim poradu valné
hromady ve smyslu ustanoveni § 367 odst. 2 ZOK pouze za predpokladu, Ze takovym doplnénim


http://www.ivecocr.cz/

nebude zasaZzeno do zaleZitosti navrhovanych hlavnim akcionarem, o kterych ma byt rozhodovano na
valné hromadé.

Zadost spoleénosti IVECO FRANCE jakozto kvalifikovaného (hlavniho) akcionafe Spoleénosti spliovala
vSechny poZadavky stanovené pravnimi predpisy na svoldni valné hromady a svolanim valné hromady,
véetné predlozeni Znaleckého posudku v souladu s ustanovenim § 376 odst. 2 ZOK jimz hlavni akcionar
dolozZil pfimérenost vyse navrhovaného protiplnéni za akcii Spole¢nosti o jmenovité hodnoté 1.000 K¢,
tedy predstavenstvo Spolecnosti plni svoji zakonnou povinnost.

K samotnému navrhu akciondfe JUDr. Jana Tulise predstavenstvo Spole¢nosti uvadi s odkazem na své
vyjadreni uc¢inéné v souladu s ustanovenim § 377 odst. 2 ZOK jiZz v pozvance na valnou hromadu, Ze po
detailnim sezndmeni se s obsahem Znaleckého posudku:

(i) je Znalec dle nazoru predstavenstva na Spolecnosti nezavisly, coz je vyslovné uvedeno i
v prohlaseni Znalce uvedeném ve Znaleckém posudku;

(ii) Znalec dle nazoru predstavenstva pouzil ve Znaleckém posudku metody bézné pouzivané
a dostatecné pro dany ucel, pficemz pfi spradvném pouziti téchto metod je mozné dospét
k hodnoté protiplnéni tak, jak je pozadovdno dle ustanoveni § 375 a nasl. ZOK;

(iii) predstavenstvo nema dlvod pochybovat o rfadném postupu Znalce pfi vypracovani
Znaleckého posudku nebo zpochybriovat zavéry Znaleckého posudku; a

(iv) predstavenstvo tedy povaZuje navrzenou vysi protiplnéni ve vysi 26.743 K¢ za jednu akcii
Spoleénosti o jmenovité hodnoté 1.000 K¢, stanovenou na zdkladé Znaleckého posudku v
souladu s ustanovenim § 376 odst. 1 a § 381 ZOK, za pfiméfenou a odpovidajici soucasné
hodnoté akcii a jejich podilu na Spolecnosti.

S ohledem na vySe uvedené predstavenstvo nedoporucuje valné hromadé schvalit protinavrh
akcionare JUDr. Jana Tulise k bodu €. 4 oznameného pofradu jednani fadné valné hromady spocivajici
v pfijeti navrhu usneseni na urceni nového znalce pro stanoveni vySe pfiméreného protiplnéni za
akcii Spolecnosti.



